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留美幼童若干史实考证
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摘要:留美幼童是近代中国第一批官派留学的群体，其在中国现代化进程中的地位和作用史有定论，毋庸

赘述。然而，在具体史实方面还存在一些不准确甚至讹误的内容。基于史料对文祥去世是否耽搁幼童留美，

幼童留美获批的曲折过程和曾国藩的最后一份奏折进行考证。
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留美幼童是近代中国第一批官派留学的群体，

开创了中国近代留学教育的先河，他们在近代中国

的历史舞台上扮演着重要的角色，具有重要的研究

价值。因此，这一段历史历来为人们所注目，围绕留

美幼童的专著论文可谓洋洋大观。但人们对于留美

幼童的记述却有不少不准确甚至讹误的内容。笔者

利用详实资料对留美幼童若干史实进行了考证: 一、

幼童留美是否因文祥去世耽搁? 二、幼童留美获批

过程是否如人所言一蹴而就? 三、《奏陈选派委员携

带幼童出洋肄业及应办事宜折》是否为曾国藩一生

的最后一份奏折?

一、文祥去世耽搁幼童留美与史实不符

文祥去世耽搁幼童留美的观点最早出自夏东元

先生所著的《洋务运动史》。夏东元先生在该书中写

道: 关于留学事宜的建议，容闳最先直接与谈的官员

是被他称之“志同道合”的丁日昌。1868 年初，丁日

昌从上海道升任江苏巡抚不久，容即去苏州公署拜

谒，“语以所谓教育计划，丁大赞许，且甚注意此事，

命予速具详细说帖”。容闳乃拟条陈四项，除设轮船

公司、开矿和限制教会权力作为陪衬外，着重谈“选

派颖秀青年送之出洋留学，以为国家储蓄人材”之

事。丁日昌以之上于总署文祥，文不久去世，此事遂

搁置下来。［1］P411因为该书在洋务运动领域的权威性，

这一观点影响深远，以至于后来很多的论著在述及

幼童留美时不加考证地引用此论。兹举一两例来说

明: 如《西学东渐———科学在中国的传播》一书中写

到:“1868 年，容闳第一次正式提出了他的留学教育

计划。当时的江苏巡抚丁日昌是一个很开明的人，

对引进西方科技很热心，他是容闳的熟人和朋友。

他让容闳准备好文件，由他转给朝廷里主持军务的

军机大臣文祥向皇帝奏请。文祥也是个开明的人，

极力主张学习西方的科学技术。不巧没过多久文祥

病逝了，这件事就没有了下文”。［2］P128《留美幼童对

近代中国科技发展的影响》中也写到: 1868 年，容闳

通过江苏巡抚丁日昌向清政府呈奏《条陈四则》，在

《条陈四则》第二条，容闳提出: “政府宜选派颖秀青

年，送之出洋留学，以为国家储蓄人材。派遣之法，
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初次可先定一百二十名学额以试行之。此百二十人

中，又分为四批，按年递派，每年派送三十人。留学

期限定为十五年。学生年龄，须以十二岁至十四岁

为度。视第一、第二批学生出洋留学著有成效，则以

后即永定为例，每年派出此数。派出时并须以汉文

教习同往，庶幼年学生在美，仍可兼习汉文。至学生

在外国膳宿入学等事。当另设留学生监督二人以管

理之”。这是容闳审时度势，第一次将其多年来的教

育设想化为十分周详的留学计划上奏清廷。《条陈

四则》由丁日昌寄给协办大学士、户部左侍郎文祥转

奏，不料文祥丁忧回籍并不久去世，容闳的留学计划

被搁置。［3］然而，事实果真如此吗? 通过查阅文祥的

生卒年月便不难发现，“文祥去世耽搁幼童留美”的

观点显然与史实不符。文祥生于 1818 年，1876 年因

病去世，字博川，号文山。对于文祥 19 世纪 60 年代

末 70 年代初的经历，《清史稿》有明确记载: “八年

( 同治八年，即 1869 年———笔者注，丁母忧，特赐谕

祭。百日假满，病未出。天津教案起，力疾还朝。十

年，以吏部尚书协办大学士。十一年，拜体仁阁大学

士。……十三年，病久不瘉，在告，会日本窥台湾，强

出筹战 守”。［4］ 据《郭 嵩 焘 日 记》记 载，光 绪 元 年

( 1875 年) 元月十一日，因海疆多事郭嵩焘奉诏入京

时，“往见博川，在内室谈了两小时之久”。［5］P3 费正

清主编的《剑桥中国晚清史》也述及文祥的去世:

“1876 年，靠着秉性和机敏在宫廷中赢得各派尊重的

文祥病死。”［6］P547 可见他是在留美幼童出国 ( 1872

年) 后四年才去世的，比推动幼童留美的曾国藩还晚

去世四年，显然不会耽搁幼童出美留学之事。从《清

史稿》中可知，在留美幼童出国两年后的 1874 年，发

生了日本侵台事件，文祥还偕恭亲王议兴海防，共同

提出了“练兵、简器、造船、筹饷、用人、持久”等六项

加强海防、抵御外侮的措施，由此引发了著名的“海

防之议”。及至光绪二年( 1876 年) ，文祥已病不能

出，自知且不起，乃秘疏上曰: “驭外之端，为国家第

一要务。现筹自强之计，为安危全局一大关键”。［4］

疏上，未几卒。另外，论文《留美幼童对近代中国科

技发展的影响》中提到丁日昌代陈《条陈四则》时文

祥的官职为协办大学士、户部左侍郎也值得商榷。

文祥因政见与恭亲王奕䜣相同，庚申之变后得到接

连提升，遍任工、兵、户、吏部尚书，成为洋务派在清

廷中枢的代表人物之一。文祥于 1862 年( 同治元

年) 即连擢左都御史、工部尚书，兼署兵部尚书，为内

务府大臣，兼都统。1865 年，署户部尚书，辞内务府

大臣。1871 年，以吏部尚书协办大学士。次年，拜体

仁阁大学士。光绪帝继位后，晋武英殿大学士，专任

军机大臣及总理衙门大臣。由此可见，文祥是 1871

年以吏部尚书协办大学士，丁日昌呈奏《条陈四则》

时( 1868 年) 还不是协办大学士。而文祥 1865 年即

署户部尚书，户部左侍郎是户部的副职，官职偏低，

明显与文祥当时( 即 1868 年) 的身份不符。《近代留

学生与中外文化》一书中显然也弄错了文祥的官职:

“条陈写好后，由丁日昌寄给协办大学士、户部左侍

郎文祥转奏”。［7］P23

那么，为什么会出现这样一种只需弄清文祥的

生卒年份即可避免的错误呢? 笔者推测很可能来自

容闳的《西学东渐记》里。据容闳在该书中写道:“此

条陈上后两阅月，丁抚自苏驰函告予，谓文相国内

艰。盖中国礼制，凡现任职官，遭父母之丧，谓之‘丁

艰’。丁艰必退职，居丧三年，不得与闻政事。……

得第二次噩耗，希望几灭。盖文祥居丧不三月，亦相

继为古人矣。予目的怀之十年，不得一试，才见萌

蘖，遽遭严霜，亦安能无怏怏哉!”［8］P88 由此可见，在

容闳回忆中，1868 年条陈( 指《条陈四则》———笔者

注) 通过丁日昌上书总理衙门，然而总理衙门大臣文

祥恰好此时遭遇丁艰，文祥居丧不足三个月自己也

去世了。显然，容闳将文祥的去世日期记为 1968 年

与史实不符。对于容闳来说，这也是情有可原的。

《西学东渐记》是容闳迁居美国后创作的的自传性回

忆录，因身在美国，缺乏一手文献资料，且撰写此书

时容闳年近八旬，对一些历史事实的回忆难免出错。

因《西学东渐记》是研究留美幼童必不可少的资料，

容闳有关文祥的回忆也便被后人广为引用。从《洋

务运动史》一书可以看出，夏东元先生读过《西学东

渐记》，并多次引用该书。

二、幼童留美获批并非一蹴而就

诚如鲁迅先生所说: “中国太难改变了，即使搬

动一张桌子，改装一个火炉，几乎也要血; 而且即使

有了血，也未必一定能搬动，能改装。不是很大的鞭

子打在背上，中国自己是不肯动弹的”。［9］P171 在清朝
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这样一个依祖法旧例办事的王朝，一桩没有先例的

大事要获得通过，相当艰难。从创办同文馆开始，科

技这一新事物的出现，都是经过激烈斗争才获得生

存的。“局 内 创 一 事 而 群 相 阻 挠，制 一 械 而 讥 靡

费”。［10］P232在保守与革新的斗争中，有的科技引进被

发展，有些则被否定，有些则旷日持久地拖延。如同

文馆为了建天文馆，整整拖延了 20 多年，原因是找

不到一处不犯风水的地方。封建保守观念阻碍近代

化的步伐，由此可见一斑。［11］P448 － 449“挑选幼童出洋

肄 业，固 属 中 华 创 始 之 举，抑 亦 古 来 未 有 之

事。”［12］P402因此，其遇到的阻力可以想见。然而，一

些作者在论述幼童留美时显然忽略了促成此事所遇

到的巨大困难。如秦姗发表在《湖北档案》2010 年

第 10 期发表的《留美幼童: 晚晴首批官派留学生》一

文中提到，为“使西人擅长之技，中国皆能谙悉，然后

可以渐图自强”。曾国藩与李鸿章联衔上奏朝廷，要

求朝廷“拟选聪颖幼童送赴泰西各国书院学习军政、

船政、步算、制造诸学。清同治皇帝很快恩准，清廷

为此特别制订了《选派幼童赴美肄业办理章程》，容

闳被任命为留美学生副监督。［13］

读完该文，相信很多读者会认为，同治皇帝很有

眼光，幼童留美的奏折一到他那里便大笔一挥地“很

快恩准”了，并且还为此特别制订了章程，态度何其

积极。然而，实际上却并不如此顺利。在对出国留

学趋之若鹜的今天，人们很难想象当初在国内上洋

学堂都被视为有辱祖宗门楣之事，如果要到“番邦”

去拜“洋鬼子”为师，那更是被认为是叛祖逆宗的不

孝之举，想当年郭嵩焘出使英法时，湖南人就骂他

“未能事人，焉能事鬼?”再加上那时中国闭关自守，

对世界事务一无所知。高级官吏认为西方教育对其

社会起破坏作用，所以根本提不到日程上来。此外

通过几万里的海洋将遇到各种各样的危险，能否安

全到达就是个很大的问题。尤其在农村，对外界了

解很少，没有学生敢出国。由此可见，派遣留学生出

国深造之艰难，所受到的阻力之大，真是令人难以想

象。在这种情况之下，如果没有强权开道，难度如此

之大，反对声如此之多，手续如此繁杂，涉及面又如

此之广的留学之路将是很难走得通的。［14］正因为如

此，当曾国藩办理天津教案时，“前任江苏巡抚丁日

昌奉旨来津会办，屡屡与曾国藩商榷，拟选聪颖幼童

送赴泰西各国书院学习军政、船政、步算、制造诸书，

约计十余年，业成而归，使西人擅长之技中国皆能谙

悉，然后可以渐图自强。”［12］P402 曾国藩深韪其言。于

是在同治九年九月十六日的《奏带陈兰彬至江南办

理机器片》中论证了派学生出国肄业的重要性和必

要性，并试探性地向同治帝推荐陈兰彬主持留学事

宜:“该员( 指陈兰彬———笔者注) 系奉旨交臣差遣之

员，此次仍拟带至江南，于目前操练轮船，将来肄业

西洋各事，必能实力讲求，悉心规划”。［12］P117显然，一

开始清政府对曾国藩的建议并未引起不重视。“曾

国藩的奏折在北京搁置了两个月之久”。［6］P579同治十

年正月十二日，曾国藩再在《钦奉谕旨复陈夷务折》

中，把“选聪颖子弟，赴泰西各国书院及军政、船政等

院，分门学习”，作为筹议海防江防讲求实际的大要

三端之一，并称“彼来则延访，我往则就教，总求尽彼

之长而后已”。［12］P171“曾国藩第一个奏折上递后，清

廷未置可否。这时曾国藩已由直隶总督改调第三次

任两江总督，离直隶前，他寻求接任直隶总督李鸿章

的支持”。［15］混迹官场多年的曾国藩深知出国留学

是推行一种新型的开放文化政策的创举，他们从事

的是一种极大冒犯朝野正统舆论的事业，必然要遭

受时论之非议。此前“同文馆之争”中守旧派的阻扰

给他的触动是深刻的。其实，以倭仁为首的顽固派

对任何带有西方影响的创新抵制得都很厉害，李鸿

章经营 洋 务 数 十 年，发 出“三 十 年 来 日 在 谣 诼 之

中”［10］P232的自叹就与守旧派的处处掣肘不无关系。

曾国藩意识到要推动此事，联合更多的封疆大吏会

衔具奏无疑可以减杀守旧派的阻力，也可以降低自

己承担的风险。于是从同治十年十月至同治十一年

十一月，曾国藩乃与李鸿章在一年多的时间里“复往

返函商”。［12］P492李鸿章认为选派聪颖子弟赴美国学

习一事，“先须议订条款，预筹经费……，若有眉目，

请尊处挈敝衔会奏，断不可望事由中发”。［16］P295通过

函商总理衙门，并得到允许，同治十年七月，曾国藩

与李鸿章会衔具奏了对中国后来影响至巨的《拟选

聪颖子弟赴泰西各国肄业折》，该奏折附上了挑选幼

童前赴泰西肄业酌议章程，恭呈御览。奏折后来批

给总理各国事务衙门复议。同治十一年正月，曾国

藩、李鸿章对奏稿进行商议修订后再次上奏清廷，在

这篇题为《奏陈选派委员携带幼童出洋肄业及应办
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事宜折》中提议四品衔刑部候补主事陈兰彬( 荔秋)

为正委员，江苏候补同知容闳为副委员，主持幼童留

美事宜。这已经是曾国藩关于幼童留美的第四次奏

稿了。在这些奏折的基础之上，酝酿多年的派遣学

生出洋肄业的建议历经坎坷，终于得到了批准。“曾

国藩在自己的最后一段岁月里走到了他一生中最远

的地方，当第一批留美学童在黄埔江边登上横渡太

平洋的邮船时，他离开人世已逾五个月了”。［17］P51 这

充分显示了洋务派对此事的踌躇迟疑，也反映了幼

童留美的曲折。

三、《奏陈选派委员携带幼童出洋肄业及应办事

宜折》非曾国藩最后一份奏折

岳麓书社 2011 年修订出版的《曾国藩全集》

为研究曾国藩提供了便利，有助于我们厘清一些

历史史实。对于曾国藩的奏折，历来为学界关注。

然而，究竟那一份奏折为其最后一份奏折，也存在

几种说法，值得澄清。如《曾国藩晚年对中国近代

化事业的贡献———洋务运动的故事( 三) 》一文中

写道: “在逝世前的 15 天，即 1872 年 2 月 27 日，

曾国藩领 衔 上 奏 ( 指《奏 陈 选 派 委 员 携 带 幼 童 出

洋肄业及 应 办 事 宜 折》———笔 者 注) ，‘力 陈 派 幼

童出国之必要’，恳请朝廷尽快督促办理，并对派

遣留学生的准备工作、留学生出国后的管理、学成

回国后的委用提出了详尽的意见，他特别强调‘此

系选定官生，不可半途而废。’这是他一生中发出

的最后一份奏折”。［18］P64参考新修订的《曾国藩全

集? 奏稿》，我们发现这一观点显然与史实不符。

曾国藩在与李鸿章会衔具奏的这份折子奉旨日期

为同治十一年正月二十二日，此后曾国藩还有六

份奏折 上 奏，具 体 为: 《谢赏福寿恩折》( 同治十一

年正月二十八日) 、《年终密考折》( 同治十一年正月

二十八日) 、《会商鄂湘淮盐引地折》( 同治十一年正

月二十八日，与吴棠、王文韶会衔具奏) 、《开办淮北

丁卯纲日期片》( 同治十一年正月二十八日) 、《遵照

新章甄别同知直隶州知州等官员折》( 同治十一年正

月二十八日) 、《病体垂危谨由梅启照代递遗折》( 同

治十一年二月初四日) 、《王定国调补莲花营都司折》

( 与刘坤一会衔具奏，同治十一年二月十五日，日期

为奉旨之日) 。由此可见，《奏陈选派委员携带幼童

出洋肄业及应办事宜折》显然不是曾国藩一生中发

出的最后一份奏折，准确的提法应该称其为曾国藩

一生最后发出的几份奏折之一。
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